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Souhrnna zpréava za diléi cil DC0OO05:

Vymezeni modelovych Uzemi pro pFipadové studie slouzici
pro detailni studium socialniho kapitalu jako faktoru
ovlivAujiciho existenci regionalnich disparit

Hlavni dlohou feSenou v ramci dil¢iho cile DCO05 bylo na zakladé informaci o
zakladnich rysech regionalnich disparit v Urovni socialniho a lidského kapitalu a
ekonomického rozvoje v Ceské republice expertnim zpGsobem vybrat tfi rGzné typy
modelovych Gzemi: kraje, mésta/méstské aglomerace a venkovské mikroregiony.
Takto vybrana Uzemi budou v nasledujici fazi projektu, dil¢ich cilech DC006, DC007
a DC008, pfedmétem intenzivniho vyzkumu formovéani socialniho kapitalu a jeho
vlivu na lokalni a regionalni rozvoj. Vzhledem k zachovani integrity vyzkumu bylo
tymem projektu SOFARR rozhodnuto, Ze vSechny tfi typy Uzemi pro intenzivni
vyzkum budou vybrany v jednom kraji tak, aby analyzy mést, venkovskych oblasti a
regionu se navzajem doplnovaly a vytvarely Zadouci synergie nezbytné pro zvladnuti
naro¢ného vyzkumu lokalit a regionu. DalSim klicovym rozhodnutim strategické
povahy bylo zaméfit se na modelové Uzemi s nadpriimérnou Urovni socialniho
kapitalu, v némz bude mozné intenzivnim vyzkumem sledovat pozitivni pfiklady vlivu
socialniho kapitalu na lokalni a regiondalni rozvoj. Hlavni feSenou otazkou se tak stal
vybér kraje, ktery bude mit nadprimérnou aroven socidlniho kapitalu a zaroven
poskytne vhodna modelova Uzemi pro studium meést, venkovskych obci a kraje jako
celku.

Vybér vhodného kraje jako modelového GUzemi pro pfFipadové studie slouZici k
detailni analyze socialniho kapitélu jako faktoru ovliviiujiciho existenci regionalnich
disparit se opiral o nékolik podkladiu vyplyvajicich z vysledkl FeSeni projektd,
zejména dil€ich cild DC003 a DC004 a dalSich zdroju ukazujicich teritorialni
diferenciaci ukazatell trovné socialniho kapitalu.

Reprezentativni Setfeni populace Ceské republiky provedené vramci diléiho cile
DCO004 ukazalo, Ze hladina socidlniho kapitalu se vyrazné neliSi mezi regiony
NUTS2, za které jsou data o socialnim kapitalu reprezentativni. Regiony soudrZnosti
jsou v tomto smyslu prili$ veliké a homogenni na to, aby bylo mozné rozliSit mezi nimi
vyraznégjsi rozdily. Nicméné, jak je mozné vidét na Obrazku 1 jizni polovina Ceska
s NUTS2 Jihozépad, Jihovychod a Stfedni Morava predstavuji kontinudlni oblast
s vySSi hladinou socidlniho kapitalu. Z tohoto divodu jsme se v dalSim sledovani
zameéfili na kraje v této ¢asti republiky.

Cermak, Stachova a Vobecka (2007) se ve své praci vénovali pofadi jednotlivych
kraji podle hodnot, jakych nabyvaly jednotlivé proménné, spojené s riznymi aspekty
socialniho kapitalu a sociélni soudrznosti (Tabulka 1). Podle tohoto poradi bylo
krajim pfidéleno pofadové &islo, a to zvlast u kazdé proménné'. Nasledné byly
poradi se¢teny. Z hodnoceni vychazeji vyrazné pozitivné kraje Vysocina, Plzerisky a
JihoCesky zatimco na opacném konci spektra je to predevSim kraj Karlovarsky a

sx

! To znamena, Ze kraj s nejpfiznivéjsi hodnotou ukazatele ziskal pofadové &islo 1, s druhou
nejpfiznivéjsi ¢islo 2 atd., az bylo kraji s nejméné pfiznivou hodnotou ukazatele pfifazeno &islo 14.
Takto pfifazené hodnoty u vSech ukazatell byly sec¢teny za kazdy kraj zvlast a urcily jeho vysledné
postaveni mezi ostatnimi kraji. Autofi jsou “ si védomi toho, Ze tento postup je v nékterych smérech
zjednodusuijici (zanedbava napfiklad odliSnou vnitfni variabilitu u kazdé z proménnych).”



Ustecky. zjisténi Cerméka, Stachové a Vobecké (2007) potvrdily vysledky DC004 a
nasi orientaci na vybér modelového Uzemi z vySe uvedenych kraju s vysokou drovni
socialniho kapitélu.

Obrézek 1: Socialni kapital v regionech NUTS 2
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Tabulka 1: Pofadové skory kraju u vybranych proménnych a celkovy skor vznikly
jejich souctem

_ Subjektivni . 3 Podil
_ Spokojen sivotni Spokpj_enost Ocho}ta jit neuplnych §
Kraj ost se , N s politickou kvolbdm do  rodin se Soucet
Zivotem? q uroven - situaci® PS PCR®  zavislymi

omacnosti datmi®
Vysoéina 3 3 2 4 1 13
Plzensky 4 4 4 1 9 22
Jihocéesky 1 1 3 13 5 23
Kralovehradecky 5 2 6 8 6 27
Jihomoravsky 9 6 8 3 7 33
Olomoucky 13 7 1 9 4 34
Pardubicky 6 14 5 7 3 35
Zlinsky 2 12 14 5 2 35
HI. mésto Praha 8 5 11 2 14 40
Stfedocesky 7 8 10 12 10 47
Moravskoslezsky 12 11 13 6 8 50
Liberecky 10 9 9 14 11 53
Ustecky 11 10 12 10 12 55
Karlovarsky 14 13 7 11 13 58

Zdroj: Zdrojem dat k urCeni pofadi byl (a) CVVM, vyzkum vefejného minéni “Nase spolecnost”, 2004
(data poskytnul Sociologicky datovy archiv SOU AV CR, Praha, http://archiv.soc.cas.cz), (b) S¢itani
lidu, domt a bytd 2001, CSU, vlastni vypocty.
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Kostelecky, Patockovd, Vobecka (2007) s wvyuzitim shlukové analyzy vytvorili
typologii kraja podle hodnoty ekonomické vykonnosti kraju, Urovné socialniho
kapitalu a vykonu krajskych vlad v obdobi kolem roku 2005 (Tabulka 2).

Tabulka 2: Typy kraji podle hodnoty ekonomické vykonnosti kraju, arovné socialniho
kapitalu a vykonu krajskych vlad v obdobi kolem roku 2005

Cislo Kraje pfislusSejici k danému typu Prameérna standardizovana hodnota ukazatele
typu Ekonomicka Vykon
vykonnost Socialni kapital  krajskych viad

Jihocesky, Jihomoravsky
Stfedocesky, Liberecky

1 Kralovéhradecky, Zlinsky 72 ,04 ,45

2 Karlovarsky, Ustecky -1,14 -1,79 -1,25
Plzensky, Pardubicky

3 Vysodina 14 1,10 -, 72

4 Olomoucky, Moravskoslezsky -1,22 ,00 ,96

Zdroj: Kostelecky, Patockova, Vobecka 2007

Autofi konstatuji, Ze o ,7adném z krajii v Ceské republice kolem roku 2005 nelze
hovofit jako o typickém pfikladu Uzemni jednotky, v niZ doSlo k ustaveni ,pozitivniho
socialniho ekvilibria“, v némz by byly zaznamenany vyznamné nadpriimérné hodnoty
ukazatel ve vSech tfech sledovanych oblastech. U kraju prvniho typu je sice mozné
zaznamenat nadprdmeérnou ekonomickou vykonnost v kombinaci s nadprimérnym
vykonem vlad, ov8em pfi jen primérné urovni socialniho kapitdlu. Naopak kraje,
které bylo moZné povazovat za pfiklady ,negativniho socialniho ekvilibria“ jsou hned
dva - Ustecky a Karlovarsky. Oba tyto kraje se vyznaduji kombinaci vyznamné
negativniho hodnoceni ve vSech tfech sledovanych oblastech. Zbylé dva typy kraju
vykazuji ,rozporuplné“ vysledky. Kraj Plzerisky, Pardubicky a Vysoc&ina maji vysokou
aroven socialniho kapitalu, jen pramérné ekonomické vysledky a podpriimérny vykon
vlad. Moravskoslezsky a Olomoucky kraj jsou ekonomicky vibec nejslabsi, maji
prumérnou aroven socialniho kapitélu, ale vykon jejich krajskych vliad byl hodnocen
jako velmi dobry“ (Kostelecky, Patockova, Vobecka 2007). Z jiz dfive vytipovanych
kraji tento vyzkum poukézal na kraje Plzensky a Vysoc€ina jako regiony s vysokou
arovni socialniho kapitalu a stale nadprameérnou ekonomickou vykonnosti.

V nasledujicich tabulkach je vénovadna pozornost nékolika dalSim aspektim
v odborné literatufe spojovanym se socialnich kapitalem. V prvni fadé je to ob&anska
angaZovanost. V tabulce 3 je mozné vidét, Ze v krajich Plzerisky a Vysocina je
relativné vysoky pocet neziskovych organizaci, v rdmci nichZz se lidé dobrovolné
sdruzuji a angaZuiji.

DalSi dimenzi socialniho kapitalu je divéra, a to nejen davéra mezi lidmi, ale i divéra
ve spoleCenské a politické instituce. Plzensky kraj i kraj Vyso€ina dosahuji v ramci
Ceské republiky vysoké hladiny davéry v politické instituce na vdech drovnich s tim,
Ze Plzensky kraj vykazuje vubec nejvySSi duvéru v obecni zastupitelstva a kraj
Vysocina pak kraj Plzensky pred¢i v arovni davéry vici krajskym zastupitelstvdm a
narodnim politickym institucim (tabulka 4).

Nejen participace obCanska ve formé Clenstvi v organizacich neziskového sektoru,
ale i participace politickd vypovida o socialnim kapitdlu. Na Vysociné je tradi¢né
mimoradné vysok& volebni U€ast prevySujici i jinak solidni GCast v kraji Plzefiském
(tabulka 5). Obrazky 2 a 3 ukazuji skére diveéry v krajska a obecni zastupitelstva.



Tabulka 3 Relativni pocet neziskovych organizaci v krajich v roce 2001 a 2006

Kraj / po€et NNO na 1000 obyvatel 2001 2006
Hl.mésto Praha 10,1 12,3
Stfedocesky 9,0 9,5
Jiho&esky 10,7 11,4
Plzensky 9,8 10,3
Karlovarsky 7,8 8,6
Ustecky 7,7 8,5
Liberecky 8,3 9,6
Kralovehradecky 9,2 10,2
Pardubicky 9,4 10,0
Vysoéina 10,1 10,6
Jihomoravsky 8,0 9,1
Olomoucky 8,3 8,8
Zlinsky 7.4 8,2
Moravskoslezsky 5,8 6,7

Zdroj: Stachova 2008

Tabulka 4 Dtivéra ve vybrané instituce v krajich CR v roce 2004

Duvéra Duvéra Davéra . Duvéra DC.'Véta Duvéra obecnim
Kraj CR prezidentovi  vladé Posvlaneckve Senétu kra!skym . zastupitelstviim N
% % snerg/ovne % zastuplgelstvum %
() Y%

HI. mésto Praha 74,6 31,7 24,4 25,4 49,7 58,8 1198
Stredocesky 77,3 32,3 23,6 22,0 47,9 66,3 1161
Jihocesky 74,8 40,1 30,1 27,8 53,3 58,8 602
Plzensky 74,9 30,9 22,7 17,9 58,3 78,0 531
Karlovarsky 77,4 41,4 38,6 34,9 57,8 69,2 254
Ustecky 73,1 31,9 23,2 20,0 50,3 61,4 869
Liberecky 76,9 30,6 24,0 17,7 51,0 59,5 515
Kralovehradecky 81,1 33,5 19,6 19,7 57,0 62,0 363
Pardubicky 76,1 32,7 26,5 26,1 61,4 76,6 550
Vysoéina 75,6 35,3 30,1 24,7 62,6 73,3 640
Jihomoravsky 75,0 36,3 24,0 22,3 57,6 67,5 1088
Olomoucky 77,8 34,6 25,5 19,0 64,9 76,6 672
Zlinsky 72,8 32,9 19,7 19,4 57,8 72,3 583
Moravskoslezsky 75,8 32,4 22,6 18,8 58,0 67,2 1266
Celkem 75,6 33,6 24,6 22,0 55,7 67,3 10293

Zdroj: CVVM, vyzkum vefejného minéni “Nase spolec¢nost”, 2004, N=254 - 1266(data poskytnul
Sociologicky datovy archiv SOU AV CR, Praha, http://archiv.soc.cas.cz).

Otazka: ,Reknéte prosim, divéfujete prezidentovi republiky, viadé CR, Poslanecké snémovné CR,
Senatu CR, Vasemu krajskému zastupitelstvu, Vasemu obecnimu zastupitelstvu.* Skala: Rozhodné
davértuji, spisSe davértuji, spiSe nedlvéruji, rozhodné nedivéruji, nevim.

Pozn. Dlvéra je pfedstavena souc¢tem procenta odpovédi « rozhodné divéruje » a « spiSe davéfuje ».
N je celkovy pocet respondentl v kraji.
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Tabulka 5 Volebni Ggast v krajich Ceské republiky

Poslaneckd Poslaneckd Krajské Krajské Obecni Obecni
Kraje s. 2002 s. 2006 2000 2004 2002 2006
Praha 60.0 68.5 - - 35.3 42,2
Stfedocesky 58.8 66.0 32.8 30.7 50.5 49,9
JihoGesky 58.1 65.4 34.1 30.5 50.0 49,2
Plzensky 58.0 63.9 35.6 31.3 45.3 47,9
Karlovarsky 50.2 56.5 28.4 24.9 38.9 39,2
Ustecky 50.7 57.2 29.7 25.4 37.7 40,6
Liberecky 55.8 62.3 33.1 30.8 447 45,0
Kralovéhradecky 60.8 66.7 34.7 32.3 50.7 50,0
Pardubicky 61.1 67.4 36.5 32.6 50.0 50,7
Vysoéina 62.5 67.6 35.9 31.8 54.9 54,1
Jihomoravsky 60.0 65.3 34.9 29.7 445 49,4
Olomoucky 58.9 64.5 34.0 28.4 47.0 46,5
Zlinsky 60.0 66.9 36.1 30.6 50.4 49,9
Moravskoslezsky 55.2 61.0 32.2 27.6 37.2 40,2
CR 58.0 64.5 33.6 29.6 43.4 46,4

Zdroj: Cesky statisticky Grad, www.volby.cz

Obrazky 2 a 3: Skoére duavéry v krajska (a) a obecni (b) zastupitelstva v roce 2004
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Pozn.: Skére divéry oznacuje primérnou hodnotu odpovédi na Skale 1 (rozhodné ne) az 4 (rozhodné
ano) vSech respondent v kraji s vylou¢enim odpovédi nevim a neodpovédél.

Zdroj: Cerméak, Stachovd, Vobecka 2007, CVVM, vyzkum vefejného minéni “Nase spole&nost”, 2004,
N = 7 768 a 9 278 (data poskytnul Sociologicky datovy archiv SOU AV CR, Praha,
http://archiv.soc.cas.cz).

Na zakladé vySe uvedenych skutecnosti se jako vhodné modelové Uzemi jevi kraj
Vysocina. Tento vybér jsme v3ak dale konfrontovali s vysledky dil¢iho cile DC003
Geografickd analyza vybranych aspektu socidlniho a lidského kapitalu. DC003
vlastné zkoumal pfedpoklady pro utvareni a existenci socialniho kapitalu analyzou
vybranych aspektl lidského kapitalu a dalSich charakteristik obyvatelstva jeZ jsou
obvykle spojovany s urovni socialniho kapitalu. Vysledky DC003 vSak oproti vySe
uvedenym zjisténim skuteéné Grovné socialniho kapitadlu poskytuji ponékud odliSny
obraz. Kraj Vysocina totiz nevykazuje vyrazné pfedpoklady na jejichZ zakladé by bylo
moZné usuzovat na existenci vysoké urovné socialniho kapitalu (viz Souhrnna zprava
z diléiho cile DC003). Porovnani vysledki DC003 a DCO004 tak poukazuje na
skutecnost, Ze v kraji VysocCina je vysSi urovné sociélniho kapitdlu dosazeno i pfi
horsich predpokladech neZ v jinych oblastech Ceska. Pfi standardizaci na shodné
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podminky by tak byl teoreticky socialni kapital znaéné vysSi nez v jinych Gzemich.
Jinak fe€eno, zda se, Ze socialni kapital poméha v kraji Vyso€ina vyrovnavat méné
pFiznivé podminky v arovni lidského kapitalu. Z tohoto pohledu se pak kraj Vysocina
jevi jako idealni modelové Uzemi pro studium vlivu socialniho kapitalu na lokalni a
regionalni rozvoj.

Pro dalsi dil¢i cile projektu, v jejichZz rdmci budou provedeny pfipadové studie, vybran
kraj Vysoc€ina, ktery se jevi v relativné pfiznivém svétle co se tyCe nejriznéjSich
indikatoru socialniho kapitalu. Je mozné hovofit o pfiznivém socialnim klimatu kraje,
relativné vysoké hladiné politické i ob&anské participace, prestoze ekonomicka
situace kraje je v kontextu Ceské republiky pramérna. Pokud viak vezmeme v Gvahu
vliv postaveni nejvétSich center kraje v rdmci narodni sidelni a regionalni hierarchie
na ekonomickou vykonnost, pak muzZeme vyslovit domnénku, Ze pres relativné
nepfiznivé podminky dosahuje kraj Vysocina dobré ekonomické Urovné na ¢emz se
muze podilet i velmi pfizniva hladina socialniho kapitalu. Takovou hypotézu vSak
musi potvrdit hloubkové intenzivni studie modelového Gzemi v ramci dil€ich cill
DC006, DC0O07 a DCO008. Kraj Vysocina povaZzujeme za vhodny objekt hlubSi analyzy
vlivu sociélniho kapitdlu na lokélni a regionalni rozvoj a utvafeni popf. sniZzovani
regionalnich disparit.
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